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(2025).

La Sala decide el recurso de casacion interpuesto por la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP, contra la sentencia proferida
por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cali el 22 de septiembre del 2023, en el proceso que
instauré en su contra MARIA ESNEF BEDOYA DE DRADA,
al que fue integrada la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES -COLPENSIONES.

I. ANTECEDENTES

Maria Esnef Bedoya de Drada demandoé a la UGPP con

el fin que se ordenara el restablecimiento de la resolucion
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TO30 de 1974 a partir del 20 de septiembre de 1985, fecha
en que le compartieron la prestacion reconocida por el ISS y
la extinta Caja de Crédito Agrario, Industrial y Minero,
mediante la resolucion GG P 3703. Como consecuencia, se
ordenara el pago del mayor valor de las diferencias
retroactivas adeudadas; el reajuste ordenado en el Decreto
1221 de 1975 en porcentaje del 33% de la pension de
jubilacion y del 28% contenidos en el Decreto 2108 de 1992;
los intereses de mora del articulo 141 de la Ley 100 de 1993

y las costas.

Como fundamento de sus pretensiones, senalo que su
conyuge, Cesar Tulio Drada, se jubilo en la Caja Agraria a
partir del 11 de marzo de 1974, mediante la resolucion TO30
de septiembre de 1974, cuando contaba con 62 anos; que en
la resolucion TO30 de septiembre de 1974, que concedio la
prestacion, se le advirtio que se afiliaria al ISS solamente en
salud; que posteriormente, el ISS reconocié la pension de
vejez mediante resolucion 10139 del 18 de octubre de 1978;
y que a través del acto administrativo GG-P- 3703 del 20 de
septiembre de 1985, se dispuso que las mesadas serian

compartidas.

Afirmo que el 24 de julio de 2014, elevo reclamacion
ante la UGPP; pero mediante resolucion RDP 032277 del 24
de octubre de 2014 nego la solicitud; que interpuso el recurso

de apelacion, con lo cual agoto la via gubernativa.
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Indico que mediante auto del 2 de mayo de 2016 se tuvo
por no contestada la demanda por parte de la UGPP (f.° 241,

Expediente de primera instancia).

El Ministerio Publico presenté escrito de contestacion
de la demanda en el cual propuso como excepciones, las de
prescripcion e improcedencia de intereses moratorios del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993. Igualmente solicito la

integracion al proceso de Colpensiones (f.° 247 a 251).

En auto del 27 de junio de 2019, se decreto la nulidad
del proceso a partir de la audiencia del 5 de octubre de 2016,
y se integro como litisconsorte necesario de la parte pasiva a

Colpensiones (f.° 335).

Al descorrer el traslado, la Administradora Colombiana
de Pensiones - Colpensiones, se opuso a todas las
pretensiones de la demanda; en cuanto a los hechos, acepto
que con resolucion del 18 de octubre de 1978, se le concedio
la pension de vejez y mediante acto administrativo del 20 de

septiembre de 1985, dicha pension se compartio.

Propuso como excepciones de fondo, las de inexistencia
de la obligacion, cobro de lo no debido, prescripcion,

innominada, buena fe (f.° 350 a 355).

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
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El Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Cali (f.° CD),

mediante fallo dictado el 26 de octubre de 2022, resolvio:

Primero: DECLARAR LA COMPATIBILIDAD DE LA PENSION DE
JUBILACION otorgada al seiior CESAR TULIO DRADA mediante
la Resolucion J-030 del 19 de septiembre de 1974, sustituida a
la conyuge sobreviviente -senora MARIA ESNEF BEDOYA DE
DRADA- mediante la Resolucion 0396 del 23 de septiembre de
1991 y en consecuencia la UGPP debera pagar la mesada
completa a la Demandante sin compartirle con la mesada legal
otorgada por el ISS hoy COLPENSIONES.

Segundo: CONDENAR a la UGPP a pagar a la senora MARIA
ESNEF BEDOYA DE DRADA la suma de Noventa y Cuatro
Millones, Ochenta y Tres Mil, Cincuenta y Tres Pesos, con
Sesenta y Nueve ($94.083.053,69) a titulo de diferencias
retroactivas causadas desde el 31 de julio de 2011 al 30 de
septiembre de 2022. Y a partir del 1o de octubre de 2022 debera
continuar pagando una mesada pensional igual a $1.000.000
equivalente al SMLMV, con las mesadas adicionales y sus
reajustes legales.

(..)

Tercero: DAR PROSPERIDAD a la excepcion de prescripcion
propuesta por la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION -
DELEGADA PARA LOS ASUNTOS DEL TRABAJO Y LA
SEGURIDAD SOCIAL, segun lo expuesto.

Cuarto: AUTORIZAR a la UGPP para que efectie los descuentos
del retroactivo liquidado por aportes al Sistema de Seguridad
Social en Salud sobre las mesadas ordinarias.

Quinto: ABSOLVER a la UGPP de todas las demas pretensiones
incoadas en su contra por la Demandante.

Sexto: ABSOLVER a COLPENSIONES de todas las pretensiones
incoadas en su contra por la Demandante.

Séptimo: SI NO FUERE APELADO este fallo, consultese ante el
Superior.

III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
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La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cali, por apelacion de Maria Esnef Bedoya, la
UGPP y en grado jurisdiccional de consulta a favor de esta
ultima, en sentencia proferida el 22 de septiembre de 2023

(f.°59 a 82), resolvio:

PRIMERO. MODIFICAR la sentencia apelada y consultada No.
279 del 26 de octubre de 2022, proferida por el Juzgado Sexto
Laboral del Circuito de Cali, en el sentido de, CONDENAR a la
U.G..P.P. areconocer y pagar a la senora MARIA ESNEF BEDOYA
DE DRADA, por concepto de retroactivo pensional generado
desde el 31-07-2011 y actualizado al 31-8-2023, arroja la
suma de $106.242.073,94. A partir del 1 de septiembre de 2023,
le corresponde percibir la mesada pensional equivalente al
salario minimo legal mensual vigente, junto con los reajustes que
determine el Gobierno Nacional para cada anualidad.

SEGUNDO: REVOCAR el numeral QUINTO de la sentencia, y en
su lugar, CONDENAR a la U.G.P.P. a reconocer y pagar a la
senora MARIA ESNEF BEDOYA DE DRADA, los intereses
moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 a partir del 1
de diciembre de 2014, sobre el retroactivo de las mesadas
pensionales generadas y, hasta que se reconozcan el pago
efectivo de la obligacion.

TERCERO: CONFIRMAR la sentencia en todo lo demas.

CUARTO: COSTAS en esta instancia a cargo de la parte vencida
en juicio, UGPP. Agencias en derecho en esta instancia en la
suma de $1.500.000,00 a favor de la senora MARIA ESNEF
BEDOYA DE DRADA.

En lo que estrictamente interesa al recurso
extraordinario, el Tribunal al abordar la procedencia de los
intereses moratorios de que trata el articulo 141 de la
Ley 100 de 1993, se refirio a las sentencias CSJ SL3130-
2020; CC SU-065-2018; CC C-600-2001 y CC SU-063-
2023 de las que concluyo que «los intereses moratorios se

aplican a todas las pensiones, anteriores o posteriores a la
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constitucion, legales o convencionales, incluidos reajustes.

Concluyo,

En el caso objeto de estudio tenemos que, la reliquidacion de la
prestacion fue solicitada el 31-07-2014, siendo dicha fecha el
punto de partida para contabilizar los 4 meses que tenia la
entidad para responder la peticion, término que vencia el 30-11-
2014, es decir, que los intereses moratorios del articulo 141 de
la Ley 100 de 1993 se causan a partir del 1 de diciembre de 2014,
sobre el retroactivo de las mesadas pensionales generadas y,
hasta que se reconozcan el pago efectivo de la obligacion.

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por la UGPP, concedido por el Tribunal y

admitido por la Corte, se procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Solicita la recurrente a la Corte que

CASE PARCIALMENTE el fallo del colegiado en lo que
corresponde a su numeral SEGUNDO, en el cual dispuso
“CONDENAR a la U.G.P.P. a reconocer y pagar a la senora MARIA
ESNEF BEDOYA DE DRADA, los intereses moratorios del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993 a partir del 1 de diciembre de
2014, sobre el retroactivo de las mesadas pensionales generadas
y, hasta que se reconozcan el pago efectivo de la obligacion”, para
que una vez se constituya en sede de instancia, CONFIRME el
numeral QUINTO y absuelva a la UGPP del pago de los
enunciados réditos.

Con tal proposito, formula un tinico cargo por la causal
primera de casacion, que fue replicado por Colpensiones y la

accionante.
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VI. CARGO UNICO

Lo presenta en los siguientes términos: «(...) Por la via
directa, se acusa la sentencia del colegiado de incurrir en la

aplicacion indebida del articulo 141 de la Ley 100 de 1993».

Apunta que, dada la via escogida, no se debaten las

siguientes conclusiones facticas de la sentencia:

1. Que “(...) En resolucion No. 030 del 19 de septiembre de 1974,
la. CAJA DE CREDITO AGRARIO, INDUSTRIAL Y MINERO
reconocié6 una pension de jubilacion convencional al senor
CESAR TULIO DRADA a partir del 11-03-1974 en cuantia de
$1.601,29, pension a cargo de Ferrocarriles Nacionales de
Colombia ($411,00) y la Caja de Crédito Agrario, Industrial y
Minero ($1.190,29) (f1.7, 01Expediente)”

2. Que “(...) en resolucion No. 10139 del 18 de octubre de 1978,
el I.S.S, reconocié una pension de vejez en la suma de $2.340,00
a partir del 6 de abril de 1978, suma inferior al salario minimo
legal mensual de la época, siendo reajustado al mismo, esto es,

$2.580,007;

3. Que “...) E1 2 de septiembre de 1985, el sefior CESAR TRULIO
DRADA, solicit6 a la CAJA DE CREDITO AGRARIO, INDUSTRIAL
y MINERO, el reajuste de la pension de jubilacion”;

4. Que en “(...) resolucion del 20 de septiembre de 1985, la CAJA
DE CREDITO AGREARIO, INDUSTRIAL Y MINERO, reajusté la
pension de jubilacion que se comparte con el I.S.S.”;

5. Que (...) el 1 de agosto de 1991 falleci6 el sefior CESAR TULIO
DRADA?;

6. Que la actora solicito la sustitucion pensional de la mesada
de jubilacion el 13 de agosto de 1991 y le fue reconocida en
resolucion del 23 de septiembre de 1991; asi como le fue otorgada
la prestacion de vejez por parte del ISS mediante resolucion
06520 del 21 de octubre de 1991;

7. Que en peticiones del (...) 31 de julio de 2014 y del 28 de julio
de 2014, solicito el restablecimiento de la pension de jubilacion
por considerar que no es compartido con la pension de vejez
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reconocida por el I.S.S., la cual fue resuelta en forma negativa en
resolucion del 24 de octubre de 2014”.

8. Que la 4(...) a pension concedida por la CAJA DE CREDITO
AGRARIO, INDUSTRIAL Y MINERO al seior CESAR TULIO
DRADA, es convencional y otorgada con anterioridad al 17 de
octubre de 1985”.

Precisa que el reproche se dirige a la condena por
concepto de intereses moratorios, toda vez que en tratandose
de una pension convencional, causada y sustituida por
demas antes de la Ley 100 de 1993, no le resultaba aplicable
el articulo 141 de la citada ley y, «al haberlo utilizado, incurrié

en un error mayusculo que debera ser corregido».

Luego de referirse al problema juridico que se fijo el

Tribunal, insiste que,

(...) no se debate que el colegiado haya estimado que la pension
de jubilacion resultaba ser compatibilidad (sic) con la del ISS. Se
reprocha es que, encontrando dicha compatibilidad por tratarse
de prestaciones concedidas antes de 1985, haya ordenado el pago
de los intereses sobre el retroactivo causado por las diferencias
dejadas de cancelar ante la declaratoria de compartibilidad.

Sobre ese particular, anade,

El colegiado, de manera desacertada concluyé que eran
aplicables los réditos por mora, porque se solicito la
2reliquidacion’ de la pension en el 2014; empero, como lo advirtio
desde su problema juridico y lo resolvio al declarar la
compatibilidad, no se traté de una reliquidacion, sino del pago de
las diferencias pensionales dejadas de cancelar producto de la
declaratoria de compartible de la mesada de jubilacion, pues
estim6 que dicha compartibilidad no se habia fijado en la norma
convencional, tal como lo advirtio en su sentencia y no se debate;
por lo que no resultaba aplicable el articulo 141 de la Ley 100 de
1993:
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1. Porque la mesada sustituida y declarada compatible no se
encuentra integrada ni reglada en la citada ley 100, ya que es de
naturaleza convencional;

2. Porque su causacion y su sustitucion se genero antes de que
se expidiera dicha norma.

Asegura que la posicion del fallador es contraria a la
tesis de esta Corporacion que en fallos como CSJ SL 21 feb.
2005, rad. 22309, ha senalado que «dichos intereses se
imponen cuando se trata de una pensiéon que debia

reconocerse con sujecion integra de la Ley 100 de 1993».

Sostiene que en providencia CSJ SL3689-2021 se
adoctrino que «os referidos intereses moratorios no proceden
en tratandose de pensiones que no se reconocen con sujecion
a la normatividad integral (Ley 100 de 1993), pues asi se
colige de la lectura del articulo 141 ibidem» y que en el
mismo sentido se profirio el fallo CSJ SL3021 de 2024.
Agrega,

(...) la prestacion de jubilacion convencional se habia causado
desde 1974 y se sustituyd en 1991, en 2014 so6lo se solicité que
se reconociera de manera compatible y no compartida; se
recuerda que en 1985 la CAJA AGRARIA - como lo encontr6 el
colegiado probado y tampoco se debate- ordené que el pago de la
pension de jubilacion se hiciere -a partir de esa fecha- de manera
compartida con la del ISS; por lo que, retornar la naturaleza
compatible de la mesada de jubilacion convencional que se causo
en 1974, en nada variaba la improcedencia de los intereses
moratorios dispuestos en el articulo 141 de la citada norma.

A manera de conclusion alega,

Refulge cristalino que erro el colegiado al aplicar el articulo 141
de la Ley 100 de 1993, por el simple hecho que estos no se aplican
a pensiones de jubilacion de tipo convencional, como la
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sustituida a la actora [y no se debate], mucho menos a pensiones
que no sean regladas por la Ley 100 de 1993 [que tampoco es el
asunto en cuestion|, salvo que se acceda a ellas en virtud del
régimen de transicion [lo que no acontece en este asunto y
tampoco se debate, pues como lo encontré acreditado el
sentenciador, se trato de la pension de jubilacion convencional
causada por el tiempo de servicio del de cujus hasta 1974].

VII. REPLICA

Colpensiones manifiesta que se acoge a la decision que
adopte la Sala, habida cuenta que las resultas no afectan la

obligacion a su cargo.

A su turno, Maria Esnef Bedoya de Drada afirma que
el cargo no debe prosperar, en tanto que el articulo 141
dispone el pago de ese tipo de emolumentos, sin hacer
excepcion alguna en cuanto a la fuente que da origen a la
prestacion pensional; que de la misma disposicion se deduce
que esos intereses son de naturaleza resarcitoria; que el AL
01 de 2005 prevé que «por ningun motivo podrd dejarse de
pagar, congelarse o reducirse el valor de la mesada de las
pensiones reconocidas conforme a derechoy y que el
incumplimiento de la entidad se produjo en vigencia de la Ley

100 de 1993.

Cita, in extenso, la sentencia CSJ SL3130-2020, segun
la cual, no existiria distincion alguna para el pago de los
intereses moratorios, teniendo en cuenta su caracter
resarcitorio y senala que dicha posicion estaria en armonia

con lo expuesto en sentencias como CSJ SL3240-2021, CSJ
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SL3230-2022, CSJ SL1163-2022, CC SU063-2023 y CC SU-
065-2018.

VIII. CONSIDERACIONES

El Tribunal concluy6 que por la fecha de causacion de
la pension reconocida a favor del causante Cesar Tulio
Drada, anterior a la entrada en vigor del Acuerdo 029 de
1985, aprobado por Decreto 2879 del mismo ano, se trataba
de una pension a cargo de la ex empleadora y compatible con

aquella conferida por el extinto ISS, hoy Colpensiones.

En lo concerniente con los intereses moratorios, estimo
que se aplicaban «a todas las pensiones, anteriores o
posteriores a la constitucion, legales o convencionales,
incluidos reajustes», por lo tanto, se causaron a partir del
vencimiento del plazo de los 4 meses que tuvo la entidad para

dar respuesta a la solicitud de la accionante.

La recurrente arguye que se equivoco el sentenciador al
dar aplicacion al articulo 141 de la Ley 100 de 1993, norma
esta que se previo en el marco del estatuto pensional y no
cubria las prestaciones de otra indole u origen, como la que

aqui se debatia.

En ese orden, corresponde a la Sala analizar, si err6 el
Tribunal, cuando condenoé a la entidad accionada a reconocer
los intereses moratorios previstos en la Ley 100 de 1993,

cuando se trata de una pension convencional.
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En consideracion a la via de ataque, no ofrece
discusion alguna el reconocimiento pensional efectuado por
medio de la resolucion n.° 030 del 19 de septiembre de 1974,
por parte de la extinta Caja de Crédito Agrario, Industrial y
Minero a favor del ex trabajador César Tulio Drada a partir
del 11 de marzo 1974 en cuantia de $1.601,29, pension que
se confirio con cuota parte de 411,00 a cargo de Ferrocarriles
Nacionales de Colombia. Asi mismo, no se discute que el
entonces ISS concedi6 a favor del pensionado la pension de
vejez legal, a través de la resolucion n.° 10139 del 18 de
octubre de 1978, en la suma de $2.580 a partir del 6 de abril
de 1978.

Igualmente, no es objeto de controversia que el 2 de
septiembre de 1985, César Tulio Drada, solicito a la ex
empleadora, el reajuste de la pension de jubilacion y, con
resolucion del 20 de septiembre de 1985, la Caja de
Crédito Agrario, Industrial y Minero, reajusto la prestacion;
que el 1 de agosto de 1991 fallecio el pensionado; que la
actora solicitdo la sustitucion pensional de la mesada de
jubilacion el 13 de agosto de 1991;que le fue reconocida en
resolucion del 23 de septiembre de 1991; asi como le fue
otorgada la prestacion de vejez por parte del ISS mediante
resolucion 06520 del 21 de octubre de 1991; y, que en
peticiones del 31 de julio de 2014 y del 28 de julio de 2014,
solicito el restablecimiento de la pension de jubilacion por
considerar que no debia ser compartida con la pension de
vejez reconocida por el ISS., que fueron resueltas de forma
adversa en acto administrativo del 24 de octubre de

2014.
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Debe comenzar por advertirse que esta Corporacion, a
través de providencias como CSJ SL677-2021, ha negado la
procedencia del pago de los réditos de que trata el articulo
141 de la Ley 100 de 1993, en aquellos eventos en los que la

pension reconocida es de origen convencional.

En efecto, senalo la Corte en la citada sentencia, que
«en cuanto a los intereses moratorios pretendidos por el
accionante, es oportuno senialar que la Sala ha establecido que
aquellos no proceden cuando se trata de pensiones

convencionales, como en el presente caso».

Como se ve, la obligacion de la administradora o
pagadora de resarcir al pensionado, en los términos del
articulo 141 ejusdem surge solo cuando la mora en el pago
concierne pensiones legales, reconocidas con posterioridad a
que entrara a regir el Sistema Pensional, aun si lo fueron en
aplicacion del régimen de transicion. En otras palabras, al
enfatizar la sentencia en el caracter legal de las pensiones,
cubiertas por este beneficio, se infiere sin hesitacion la

exclusion de las pensiones convencionales.

En ese entendido, estando fincada la prestacion
originalmente reconocida en la convencion colectiva suscrita
por la ex empleadora, la consecuencia de la falta de pago de
la sustitucion pensional a favor de la demandante no es
aquella prevista en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, ya
que esta disposicion se contrae a las pensiones legales

reconocidas en vigencia del mismo estatuto.
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Asi las cosas, erro el sentenciador al disponer el pago
de los intereses ante la omision de la entidad en el pago de
un beneficio de orden convencional, por lo que procede la

casacion parcial solicitada.

Sin costas por la prosperidad del recurso

extraordinario.

IX. SENTENCIA DE INSTANCIA

El Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Cali declaré la
compatibilidad pensional pretendida, pero no impuso
condena por intereses moratorios del articulo 141 de la Ley
100 de 1993, «en la medida que la pension de jubilacion es de

cardcter extralegal y no los consagra».

La UGPP apel¢ la sentencia y senalo, que no habia lugar
a la compatibilidad declarada como quiera que el ISS, le
reconocié una pension de vejez a César Tulio Drada con

fundamento en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993.

Por su parte, la accionante en su impugnacion,
solicité el reconocimiento de los intereses moratorios del
articulo 141 de la Ley 100 de 1993, bajo el argumento de que
son procedentes tanto para pensiones legales y
convencionales; asegura que la negativa de este pago

configura una injusticia.

En este sentido, resultan suficientes las
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consideraciones vertidas en casacion para afirmar que no
procede la condena por intereses moratorios, siendo la
prestacion  primigeniamente reconocida de fuente
convencional y, por lo tanto, corresponde confirmar la

decision del a quo que negb esa pretension.

Como quiera que las sumas adeudadas sufrieron un
deterioro economico por el transcurso del tiempo, se
reconocera la indexacion de estas, en atencion a la siguiente
formula, hasta cuando se verifique el pago de la obligacion

(CSJ SL867-2023):

VA = VH x IPC Final

IPC Inicial

De donde:

VA = Valor actualizado

VH = Valor histérico que corresponde a la suma a indexar

IPC Final = Indice de Precios al Consumidor vigente en el mes en que se
materialice el pago.

IPC Inicial = Indice de Precios al Consumidor vigente en el mes siguiente a la
mesada que seran objeto de indexacion.

En consecuencia, se modificara el numeral quinto de la
sentencia proferida el 26 de octubre de 2022 por el Juzgado
Sexto Laboral del Circuito de Cali, en el sentido de condenar
a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP a la indexacién de las sumas
adeudadas al momento del pago, conforme a la formula antes

indicada.

Sin costas en esta instancia por no haberse causado.

X. DECISION
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En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, CASA
la sentencia proferida por la Sala Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cali, el 22 de septiembre de
2023, en el proceso que instaur6 MARIA ESNEF BEDOYA
DE DRADA en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, al
que fue integrada la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES, en cuanto condend al
reconocimiento de los intereses moratorios de que trata el

articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

En sede de instancia, RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR el numeral quinto de la
sentencia proferida el 26 de octubre de 2022 por el Juzgado
Sexto Laboral del Circuito de Cali, en el sentido de condenar
a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP a la indexacion de las sumas
adeudadas al momento del pago, conforme a la formula antes

indicada.
SEGUNDO: COSTAS como se indico.
Copiese, notifiquese, publiquese, cumplase y

devuélvase el expediente al Tribunal de origen.
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